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У статті здійснено визначення основних підходів національних законодавств щодо адаптації 
адміністративного судочинства до викликів цифрового суспільства. Встановлено, шо сучасний 
стан нормативно-правового забезпечення адаптації адміністративного судочинства до викликів 
цифрового суспільства на рівні ЄС, України та Польщі знаходиться на стадії становлення. На 
рівні ЄС сформовано загальні декларативні засади, які визначають рекомендації стосовно 
інтеграції цифрових інтелектуальних засобів у основні сфери суспільного життя, в тому числі 
є нормативно-правове забезпечення щодо напрямків їх використання у функціонуванні системи 
правосуддя (стосовно систем ШІ). Вважаємо, що загальний рівень регулювання цього питання 
на рівні ЄС може бути визначений як початковий та рамковий. На рівні країн ЄС здійснюється 
адаптація загальних регламентів щодо цифровізації правосуддя (в тому числі у адміністративній 
сфері). Виявлено, що підходи польського та українського законодавців до питання адаптації 
організаційно-технічного забезпечення роботи адміністративного судочинства до викликів 
цифровізації є достатньо схожими. Зазначено, що загальні підсистеми організаційно-технічного 
забезпечення роботи адміністративного судочинства в контексті цифрової трансформації на рівні 
двох правових систем включають: підсистему Електронний суд (в Україні вона має відповіде 
визначення на рівні окремих нормативно-правових актів, а в Польщі визначається через норми до 
організації процесів подання документів до суду в електронній формі), підсистему Електронний 
кабінет (яка передбачає потребу реєстрації та автентифікації сторін адміністративних справ на 
відповідних онлайн-сервісах), підсистему Участі у судовому засіданні в електронній формі (через 
використання відеоконференцій). Зазначено, що впровадження цифровізації у адміністративному 
судочинстві пов’язане із низкою проблем та викликів, обумовлених новизною вказаного напрямку 
як для організаційно-технічного забезпечення системи правосуддя, так і в цілому для всіх сфер 
електронного урядування. 

Ключові слова: адміністративне судочинство, цифровізація, виклики глобалізації, штучний 
інтелект, дезінформація, кіберзагрози, Електронний кабінет, Електронний суд, відеоконференції. 

Blikhar M.M. Adapting administrative justice to the challenges of the digital society.
The article identifies the main approaches of national legislation to the adaptation of administrative 

justice to the challenges of the digital society. It was found that the current state of regulatory and legal 
support for the adaptation of administrative justice to the challenges of the digital society at the EU, 
Ukraine and Poland levels is at the stage of formation. At the EU level, general declarative principles have 
been formed that determine recommendations for the integration of digital intellectual means into the main 
areas of public life, including regulatory and legal support for the directions of their use in the functioning 
of the justice system (regarding AI systems). We believe that the general level of regulation of this issue at 
the EU level can be defined as initial and framework. At the level of EU countries, adaptation of general 
regulations on the digitalization of justice (including in the administrative sphere) is being carried out. It 
was found that the approaches of Polish and Ukrainian legislators to the issue of adapting the organizational 
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and technical support of the work of administrative justice to the challenges of digitalization are quite 
similar. It is noted that the general subsystems of organizational and technical support for the work of 
administrative justice in the context of digital transformation at the level of two legal systems include: 
the Electronic Court subsystem (in Ukraine it has a corresponding definition at the level of individual 
regulatory legal acts, and in Poland it is determined through the norms for organizing the processes of 
submitting documents to the court in electronic form), the Electronic Cabinet subsystem (which provides 
for the need for registration and authentication of the parties to administrative cases on the relevant online 
services), the Participation in the court session in electronic form (through the use of video conferencing). 
It is noted that the implementation of digitalization in administrative justice is associated with a number 
of problems and challenges due to the novelty of the indicated direction both for the organizational and 
technical support of the justice system and in general for all areas of e-government.

Key words: administrative justice, digitalization, challenges of globalization, artificial intelligence, 
disinformation, cyber threats, Electronic Cabinet, Electronic Court, video conferencing. 

Постановка проблеми. Організація адміністративного судочинства здійснюється відповідно 
до норм чинного законодавства, які в рамках правових систем трансформуються з огляду на не-
впинний рух технологій, який виступає підставою як для змін, так і для викликів. Судові сис-
теми світу (в тому числі ті, які функціонують у сфері адміністративного права) впроваджують 
цифрові технології, щоб зробити судові процеси ефективнішими. Вказані цифрові інструменти 
підвищують ефективність, прозорість та доступ до правосуддя. Успіх цифрових технологій у вдо-
сконаленні судових систем залежить від їх стратегічного використання. За правильного викори-
стання вони можуть зміцнити верховенство права, захистити права людини та зробити системи 
правосуддя більш ефективними. Технології можуть як підтримувати, так і підривати правосуддя 
та права людини. Достатньо важливо розуміти їх переваги та ризики, щоб забезпечити їхнє спри-
яння правосуддю, правам людини та верховенству права. Незважаючи на глобальні зусилля щодо 
цифровізації судових систем, проблеми в технологіях, праві, культурі та навчанні часто уповіль-
нюють прогрес. Вплив надзвичайних подій (в тому числі пандемії Covid-19, початок повномасш-
табного вторгнення РФ в Україні в 2022 році тощо) призвів до зміни роботи або закриття багатьох 
адміністративних судів в Україні, а перша подія стала причиною призупинення їх роботи в інших 
країнах. Криза, пов’язана із пандемією Covid-19 призвела до цифрових трансформацій сектору 
адміністративного судочинства, коли на законодавчому рівні багатьох правових систем світу було 
закріплено можливість впровадження онлайн-звернень, цифрових процедур та віртуальних судів 
[11, p. 1‒14]. Країни, які мали достатньо високий рівень цифровізації (в тому числі в області елек-
тронного урядування) змогли покращити адміністративне судочинство, при цьому бідні країни 
(Африканський континент) мали значні проблеми в даній сфері з огляду на неможливість ефек-
тивної організації основних процедур адміністративних судів.

Зважаючи на важливість дослідження підходів національних законодавців до цифрової тран-
сформації функціонування адміністративного судочинства як передумови його ефективного 
функціонування, обрана тема статті є актуальною.

Мета дослідження – визначення основних підходів національних законодавств щодо адапта-
ції адміністративного судочинства до викликів цифрового суспільства. 

Стан опрацювання проблематики. Існують наукові матеріали, присвячені оглядовому ана-
лізу тенденцій та напрямків трансформацій у сфері правового забезпечення організації судових 
органів (в тому числі a адміністративних судів). Зокрема, можем відмітити роботи Ш. Кронблад 
та Дж. Прегмарк [11, p. 1‒14], Ю. Момота [4, c. 279‒283], М. Дзіковського [3, c. 285‒291], А. Бо-
чентина [8]. Є роботи, спрямовані на аналіз адаптації національного адміністративного законо-
давства до міжнародних норм та стандартів цифровізації у зазначеній сфері. А саме, в статтях  
О. Присяжнюк [5, c. 372‒377], Д. Богатчук [1, c. 19‒44] здійснено дослідження такої трансфор-
мації. Потрібно відмітити підходи авторів, в дослідженнях яких визначено основні проблеми, ви-
клики та перспективи нормативно-правового забезпечення цифровізації судового процесу (праця 
О. Гнатiва [2, c. 303‒307], дослідження М. Кобилянського [10], П. Ройєк-Соха [13]).

Проте, незважаючи на існування наукових розвідок у зазначеній сфері, актуальним є розвиток 
досліджень у галузі цифрової трансформації адміністративного судочинства.

Виклад основного матеріалу. Адміністративне судочинство забезпечує здійснення справед-
ливого вирішення спорів та захист прав та законних інтересів осіб, і здійснюється на рівні сторін, 
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одна із яких представлена суб’єктом, наділеним владними повноваженнями. Безперебійна робота 
адміністративних судів та покращення доступу до системи правосуддя пов’язані із адаптацією 
системи судочинства до викликів цифрового суспільства. При цьому, вивчення нормативно-пра-
вового забезпечення такої трансформації дасть змогу встановити підходи національних законо-
давців до зазначеного питання.

Розглянемо правові засади, які регулюють цифрову організацію адміністративного судочин-
ства в Україні.

В Україні нормативно-правове забезпечення цифрової трансформації адміністративного судо-
чинства, як і цивільного та господарського судочинства, є достатньо схожим і передбачає вико-
ристання Єдиної судової інформаційно-телекомунікаційної системи (ЄСІТС). ЄСІТС є організа-
ційно-технічною системою, що підтримує функціонування електронної форми адміністративного 
судочинства. Зазначена система складається із трьох підсистем, зокрема: 1) підсистеми відеокон-
ференцзв’язку (бронювання (резервування) залів судових органів для проведення судових засі-
дань, аудіо та відеофіксація судових процесів, можливості надання документів під час проведення 
відеоконференцій, можливість участі учасників (користувачі системи (сторони судового процесу 
та суд)) судових процесів у судових засіданнях через використання режиму відеоконференції);  
2) Електронного суду (електронний документообіг на рівні учасників судових процесів, елек-
тронне отримання інформації про стан судових процесів тощо); 3) Електронного кабінету (ре-
єстрація, автентифікація користувачів модулів ЄСІТС в розрізі їх прав). Організаційно-техніч-
не забезпечення ЄСІТС та її основних підсистем визначено положеннями Рішення Вищої Ради 
Правосуддя № 1845/0/15-21 від 17.08.2021 р. [6]. Цей нормативно-правовий акт визначає правові 
засади функціонування ЄСІТС та її підсистем для основних галузей судочинства.

При цьому, положення ст. 18 Кодексу адміністративного судочинства України (КАСУ) ви-
значають правові особливості функціонування ЄСІТС в рамках адміністративного судочинства. 
Український законодавець визначає: особливості використання трьох вказаних підсистем ЄСІТС; 
умови, коли можлива відмова від електронної форми адміністративного судочинства (релігійні 
переконання, про які заявлено в окремій обґрунтованій заяві (ч. 3 п. 6 ст. 18 КАСУ)); можливість 
користувачам ЄСІТС отримання будь-яких документів у паперовій формі навіть якщо попередній 
документообіг був здійснено виключно у електронній формі (за умов надання окремої заяви на 
отримання паперових копій документів – ч. 1 п. 7 ст. 18 КАСУ)); технічні засоби електронної іден-
тифікації та електронного підпису документів для користувачів Електронного кабінету ЄСІТС  
(ч. 2 п. 8 ст. 18 КАС).

Ст. 195 КАСУ регулює правові аспекти участі у судових засіданнях в режимі відеоконференції, 
зокрема, визначено:

‒ умови участі учасника (або його представника) справи у судовому процесі із застосуванням 
зазначеного режиму (технічні можливості учасника (представника), суду, в зала засідань якого ви-
користовується для відеоконференції та адміністративного суду, який розглядає справу; подання 
заяви про участь у судовому процесі із застосуванням відеоконференції) (п. 1, 2 ст. 195 КАСУ); 
розгляд зазначеної заяви з боку судді (судді-доповідача) та надання відповідної ухвали щодо уча-
сті особи у судовому засіданні у приміщенні іншого судового органу або із застосуванням режиму 
відеоконференції без повідомлення про вказане інших учасників справи (п. 3 ст. 195 КАСУ); 

‒ організаційно-технічні вимоги до участі у судових засіданнях в режимі відеоконференції, 
які повинні бути забезпечені учасником справи (його представником) (реєстрація, автентифікація 
користувачів в підсистемі ЄСІТС в розрізі їх прав – п. 4 ст. 195 КАСУ);

‒ вимоги до участі у судових процесах, які проходять в режимі відеоконференції, для таких 
осіб як експерти, спеціалісти, перекладачі та свідків (приступність у заді суду, який здійснює ад-
міністративне судочинство – п. .6 ст. 195 КАСУ). 

Доцільно зазначити, що положення КАСУ, в яких визначено правові засади організаційно-тех-
нічного забезпечення адміністративного судочинства в умовах цифрової трансформації, не міс-
тять вказівки на таку підсистему ЄСІТС, а лише вказують на можливість електронного докумен-
тообігу, в тому числі передбачено обмін документами (ст. 18 КАСУ). При цьому, як вказано вище, 
Рішення Вищої Ради Правосуддя № 1845/0/15-21 від 17.08.2021 р. містить чітку вказівку на таку 
підсистему. Хоча КАСУ і передбачає можливість електронного документообігу, його положення 
не включать всебічного визначення трьох підсистем ЄСІТС, що обумовлює певні дискусії стосов-
но трактування двох нормативно-правових актів.
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Важливе місце у забезпеченні захисту прав та інтересі сторін судового процесу у адміністра-
тивному судочинстві займає захист ЄСІТС від кіберзагроз, які є одним із ключових викликів 
глобалізації та цифровізації. П. 12 ст. 18 КАСУ передбачено використання комплексної системи 
інформаційного захисту ЄСІТС. Також п. 11 ст. 18 КАСУ встановлено юридичну відповідальність 
за здійснення несанкціонованих втручань в функціонування автоматизованого розподілу справ 
на рівні суддів та роботу ЄСІТС. Згідно із п. 1 ст. 7 Закону України № 80/94-ВР від 05.07.1994 р., 
відповідальність за здійснення захисту інформації, використовуваної в рамках систем із її отри-
мання та обробки, покладено на власників таких систем.

У дослідженні М. Дзіковського [3, c. 285‒291] вказано, що основним нормативно-правовим 
документом, який визначає використання цифрових технологій у судочинстві (в тому числі ад-
міністративному) є Закон України № 1402-VIII від 02.06.2016 р. [7], яким встановлено правові 
аспекти функціонування ЄСІТС як підставі безперебійного розвитку правосуддя. Можемо відмі-
тити, шо цей нормативно-правовий документ є таким же важливим, як і КАСУ, положеннями яко-
го встановлено аналогічні вимоги до функціонування ЄСІТС та здійснення участі осіб у судових 
процесах через використання режиму відеоконференцій.

Слід акцентувати на тому, що такий важливий аспект адміністративного судочинства як роз-
гляд справ, в яких використовуються електронні докази, звернення до яких на нинішньому етапі 
виступає достатньо складною процедурою, проведення якої в Україні тільки набуває поширення. 
Як справедливо зазначає Ю. Момот [4, c. 282‒283], хоча електронне правосуддя на початкових 
етапах виступало у якості тимчасового заходу, на нинішньому етапі воно забезпечує безперерв-
ність функціонування адміністративного судочинства в умовах зовнішніх викликів та різноманіт-
них екстремальних подій. Тому, нормативно-правове забезпечення огляду електронних доказів 
виступає ключовим індикатором розвитку системи адміністративного судочинства в контексті 
викликів цифрового суспільства. Ст. 81 КАСУ визначає правові засади здійснення огляду доказів 
у справах за їх місцезнаходженням. П. 1 ст. 81 КАСУ встановлює умови огляду доказів у справі 
(в тому числі електронних), які неможливо подати до суду безпосередньою А саме, зазначено, 
що вони повинні бути оглянути за місцем їх місцезнаходження. Зважаючи на специфіку вмісту та 
розташування електронних доказів (на веб-сайтах, інших місцях зберігання інформації в мережі 
Інтернет) суд може здійснювати їх огляд самостійно, із залучення спеціалістів або за допомогою 
експертизи (п. 7 та 8 ст. 81 КАСУ). Можемо відмітити, що на сьогоднішній день цифрові інте-
лектуальні інструменти зазнали стрімкого розвитку, і тому електронні докази включать не тільки 
інформацію в мережі Інтернет (так званий цифровий слід), але і дані, які фіксуються на електро-
нних пристроях, розміщених у публічних, приватних приміщеннях (територіях), і які іноді не-
можливо доставити до суду своєчасно або для цього потрібні спеціальні навички або обладнання 
(технології). Вказаний аспект не визначено положеннями ст. 81 КАСУ, що свідчить про потребу 
подальших трансформацій національного законодавства у сфері використання електронних дока-
зів у адміністративному судочинстві. Зокрема, необхідне визначення правових засад для зняття 
інформації із електронних пристроїв різних типів, в тому числі потрібне визначення вимог до 
цієї процедури з урахуванням особливостей такого обладнання та відповідальності осіб, які її 
проводять. 

У дослідженні О. Присяжнюк [5, c. 376‒377] вказано на те, що на сьогоднішній день потрібна 
розробка та ухвалення закону, який би визначав правові засади цифровізації адміністративного 
процесу, в тому числі визначав компетенції та умови підготовки кадрів щодо роботи в цифровому 
середовищі системи правосуддя. Можемо в цілому підтримати таку пропозицію, але вважаємо за 
доцільне ухвалення загального закону про цифровізацію системи судочинства, який би встанов-
лював правові засади для його організаційно-технічного забезпечення на рівні адміністративної, 
господарської, цивільної та кримінальної галузі. 

В контексті захисту прав та інтересів учасників судового процесу, який здійснюється із засто-
суванням режиму відеоконференції, можна підтримати позицію О. Гнатiва [2, с. 306]. Зокрема, 
науковець справедливо наголошує на тому, що українське законодавство створило надмірне на-
вантаження на учасників судового процесу, який здійснюється із застосуванням режиму відеокон-
ференції. А саме, він вказує на положення: п. 46 Рішення Вищої Ради Правосуддя № 1845/0/15-21 
від 17.08.2021 р., в якому зазначено, що ризики за переривання зв’язку та технічну неможливість 
участі у відеоконференції поза територією судового органу покладаються на учасника, яким було 
подана заява на проведення такого формату участі у судовому засіданні; п. 5 ст. 195 КАСУ також 



42

Науковий вісник Ужгородського Національного Університету, 2026. Серія ПРАВО. Випуск 93: частина 3

передбачає покладання вказаних ризиків на учасника справи, який подав заяву (або його пред-
ставника) (аналогічне передбачено в ЦПК України стосовно розгляду цивільних справ). Як слуш-
но зауважує О. Гнатів, в сучасних умовах воєнного часу актуальним є виключення вказаної норми 
із вітчизняного законодавства, оскільки вона створює несправедливе та надмірне навантаження 
на учасників справи, які не можуть приймати участь у процесі у приміщенні судового органу. 

Питання впровадження засобів штучного інтелекту (ШІ) у функціонуванні системи правосуд-
дя (в тому числі у сфері адміністративного судочинства) розглядається на рівні документів ПАРЄ, 
Висновку Ради ЄС «Доступ до правосуддя ‒ використання можливостей діджиталізації» (2020), 
Етичної хартії використання штучного інтелекту у судових системах та їх середовищ, ухвале-
ної Європейською комісією з питань ефективності правосуддя (2018), Висновку Консультатив-
ної ради європейських суддів (КРЄС) № 26 (2023), Регламенту (ЄС) 2024/1689 Європейського 
Парламенту та Ради від 13.06.2024 р., який визначає гармонізовані правила використанні ШІ (в 
тому числі в системі правосуддя в ЄС). Як справедливо наголошує Д.  Богатчук [1, c. 43‒44], 
зміст вказаних міжнародних нормативно-правових актів передбачає можливість використання ШІ 
у судових процесах, але застерігає від втрати повноважень та незалежності суддів, також вони 
містять норми, які визначають, що зазначена технологія повинна слугувати засобом підтримки 
ефективности судового процесу. Зокрема, п. 61 Регламенту (ЄС) 2024/1689 Європейського Парла-
менту та Ради від 13.06.2024 р. зазначено, що системи ШІ відносяться до високоризикових через 
можливість їх можливого впливу на справедливий суд, отримання права на ефективний засіб 
правового захисту, особисті свободи, права, верховенство права та дотримання демократичних 
принципів. При цьому, положення п. 61 вказаного документу встановлюють можливість викори-
стання систем ШІ для забезпечення допомоги судам у здійсненні збору фактів, тлумаченні законів 
та дослідженні матеріалів справ. 

В Україні поступово відбувається адаптація норм та стандартів ЄС в області ШІ, прикладом 
цьому є ухвалення Концепції розвитку штучного інтелекту в Україні на 2025-2026 роки, пого-
дження Вищою Радою Правосуддя проєкту розпорядження Кабінету Міністрів України, пов’яза-
ного із затвердженням плану впровадження зазначеної Концепції розвитку штучного інтелекту в 
Україні (2021 р.). При цьому, використання ШІ в адміністративному судочинстві в Україні, які і в 
країнах ЄС, на нинішньому етапі використовується суддями переважно для спрощення процедур 
ознайомлення із матеріалами справи, і не здійснює загроз, які можуть стати причиною втрати 
незалежності суддів.

Проведемо аналіз основних правових засад використання цифрових інтелектуальних техноло-
гій у сфері адміністративного судочинства Польщі.

Аналіз нормативно-правових документів, наукових джерел та аналітичних матеріалів (робота 
Дж. Якубек-Лалік [9, p. 109‒128], дослідження [13]) показує, що звернення до засобів ШІ у ад-
міністративному судочинстві Польщі не передбачено напряму. Країна імплементувала основні 
нормативно-правові документи ЄС, які регулюють правові засади використання ШІ, але не ви-
значила на законодавчому рівні впровадження зазначеної технології у судочинстві (в тому числі 
адміністративному). Слід зазначити, що в наукових, юридичних колах та на державному рівні в 
Польщі визнається, що програми на основі штучного інтелекту можуть ефективно підтримувати 
роботу як судів, так і адвокатів. Однак для цього необхідні спеціальні програми, стандарти та нав-
чання. Особливої уваги потребує безпека даних сторін судових процесів. Тому Міністерство юс-
тиції Польщі наразі приділяє значну увагу цифровізації. Робочою групою зі штучного інтелекту 
(GRAI) при Міністерстві цифрових справ Польщі в кінці 2023 року було розроблено Рекомендації 
щодо застосування штучного інтелекту в судовій системі та прокуратурі. Положеннями зазначе-
них рекомендацій передбачено, що системи штучного інтелекту можуть попередньо перевіряти 
документи, подані до суду, наприклад, перевіряючи, чи містить спірний контракт пункти, у яких є 
образливі положення, чи термін дії позову минув, або чи має позов формальні недоліки (система 
виокремить їх перед поданням). Водночас, зазначеним документом наголошено, що можливість 
використання штучного інтелекту для підготовки обґрунтувань до судових рішень є достатньо 
суперечливою [10]. 

Асоціації адвокатів вже розробили власні стандарти, а також розглядають можливі зміни до 
правил етики. Питання застосування ШІ в роботі польських судів (в тому числі на рівні адміні-
стративного судочинства) ще розглядається, хоча є перспективи розробки певних стандартів, які 
будуть ухвалені на нормативно-правому рівні.
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У Польщі, як і в Україні, функціонує підсистема електронного суду, пов’язана із норматив-
но-правовим забезпеченням можливості подання заявок (скарг, апеляцій, пояснень та вимог) до 
адміністративного суду у електронній формі(§ 1 ст. 63 Адміністративного процесуального ко-
дексу Польщі). Дослідники зазначають, що вказана форма набуває все більшого поширення, що 
пов’язано з розвитком інформаційних технологій в адміністративному судочинстві. Заявник, в 
принципі, вільний у виборі форми, в якій буде подано заяву (звичайно, в межах норм ст. 63 Адмі-
ністративного процесуального кодексу Польщі), а отже, може також використовувати електронні 
засоби зв’язку [8]. Подання заяви будь-яким способом, зазначеним у § 1 ст. 63 Адміністратив-
но-процесуального кодексу (тобто також в електронній формі, якщо заява відповідає вимогам), 
буде мати юридичну силу, якщо окремі положення не передбачають інше.

Також § 1c ст. 14 Адміністративного процесуального кодексу Польщі встановлено можливість 
ведення судового процесу із застосуванням онлайн-сервісів, що надаються органами державного 
управління, після автентифікації сторони або іншого учасника провадження у спосіб, визначений 
на законодавчому рівні. Відповідно, на нормативно-правовому рівні в Польщі встановлено мож-
ливість дистанційної участі у адміністративних судових процесах. Аналогічне встановлено і в 
рамках українського законодавства.

Як і в рамках українського адміністративного процесуального законодавства, §  1a. Справи 
повинні вестись та вирішуватися письмово, зафіксовано в паперовій або електронній формі. До-
кументи, зафіксовані в паперовій формі, повинні мати власноручний підпис. Документи, зафік-
совані в електронній формі, повинні мати кваліфікований електронний підпис, довірений підпис, 
особистий підпис або кваліфіковану електронну печатку органу державного управління, причому 
особа, яка ставить печатку, зазначена в тексті документа.

Висновки. Узагальнюючи отримані результати дослідження, констатуємо, шо сучасний стан нор-
мативно-правового забезпечення адаптації адміністративного судочинства до викликів цифрового су-
спільства на рівні ЄС, України та Польщі знаходиться на стадії становлення. На рівні ЄС сформовано 
загальні декларативні засади, які визначають рекомендації стосовно інтеграції цифрових інтелекту-
альних засобів у основні сфери суспільного життя, в тому числі є нормативно-правове забезпечення 
щодо напрямків їх використання у функціонуванні системи правосуддя (стосовно систем ШІ). Вважа-
ємо, що загальний рівень регулювання даного питання на рівні ЄС може бути визначений як почат-
ковий та рамковий. В розрізі національних законодавств країн ЄС здійснюється адаптація загальних 
регламентів щодо цифровізації правосуддя (в тому числі у адміністративній сфері).

Підходи польського та українського законодавців до питання адаптації організаційно-техніч-
ного забезпечення роботи адміністративного судочинства до викликів цифровізації є достатньо 
схожими. Встановлено, що загальні підсистеми організаційно-технічного забезпечення роботи 
адміністративного судочинства в контексті цифрової трансформації на рівні двох правових сис-
тем включають: підсистему Електронний суд (в Україні вона має відповіде визначення на рівні 
окремих нормативно-правових актів, а в Польщі визначається через норми до організації про-
цесів подання документів до суду в електронній формі), підсистему Електронний кабінет (яка 
передбачає потребу реєстрації та автентифікації сторін адміністративних справ на відповідних 
онлайн-сервісах), підсистему Участі у судовому засіданні в електронній формі (через викори-
стання відеоконференцій на електронних сервісах).

Можемо ствердити, що застосування цифрових інтелектуальних технологій в адміністратив-
ному судочинстві наштовхується на певний перелік проблем і викликів, що обумовлено новизною 
вказаного напрямку і для організаційно-технічного забезпечення системи правосуддя, і для всіх 
сфер електронного урядування в цілому. Подальша оптимізація нормативно-правового регулю-
вання зазначеної сфери може бути здійснена в площині деталізації процесів адміністративного 
судочинства в електронному середовищі.
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