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Уваров А.О.  Гарантії конституційного права володіти, користуватися і розпоряджатися результа-
тами своєї інтелектуальної, творчої діяльності

Статтю присвячено дослідженню питання гарантій права кожного володіти, користуватися і розпоряджа-
тися результатами своєї інтелектуальної, творчої діяльності. Конституційно-правовий механізм забезпечен-
ня цього права є системою організаційно-правових і правових засобів впливу, за допомогою яких створю-
ються можливості для реалізації цього права, а в разі порушення чи загрози його порушення здійснюється 
його охорона та захист. 

Акцентується увага, що не ефективний конституційно-правовий механізм забезпечення конституційного 
права кожного володіти, користуватися і розпоряджатися результатами своєї інтелектуальної, творчої діяль-
ності спричиняє загрозу економічній та національній безпеці держави, свідчить про не належне виконання 
державою свого головного обов’язку – утвердження і забезпечення прав і свобод людини. Мета статті – 
сформулювати авторське визначення поняття гарантій права кожного володіти, користуватися і розпоряджа-
тися результатами своєї інтелектуальної, творчої діяльності.

Зазначається, що в науці конституційного права усталеною є точка зору щодо поділу гарантій прав люди-
ни на нормативно-правові та організаційно-правові. Сформульовано авторське визначення поняття гарантій 
права кожного володіти, користуватися і розпоряджатися результатами своєї інтелектуальної, творчої діяль-
ності: за змістом – як системи засобів та способів, створення яких є зобов’язанням держави, і які покликані 
забезпечити фактичну реалізацію, охорону та захист права кожного володіти, користуватися і розпоряджа-
тися своєю власністю, результатами своєї інтелектуальної, творчої діяльності; за формою – як передбачених 
національним законодавством України нормативно-правових та організаційно-правових способів реалізації 
права володіти, користуватися і розпоряджатися своєю власністю, результатами своєї інтелектуальної, твор-
чої діяльності; за суттю – як умов, які держава зобов’язана створити для реалізації права володіти, користу-
ватися і розпоряджатися своєю власністю, результатами своєї інтелектуальної, творчої діяльності. 

Ключові слова: конституційне право володіти, користуватися і розпоряджатися результатами своєї інте-
лектуальної діяльності, гарантії конституційного права людини і громадянина, нормативно-правові гарантії, 
організаційно-правові гарантії.

Uvarov A.O. Guarantees of the constitutional right to own, use, or dispose of the results of 
his intellectual or creative activities

The article is devoted to the study of guarantees of the right of everyone to own, use and dispose of the results 
of his intellectual and creative activity. The constitutional and legal mechanism for ensuring this right is a system 
of organizational and legal means of influence, through which opportunities are created for the implementation of 
this right, and in case of violation or threat of its violation is its protection and defense. It is emphasized that the 
ineffective constitutional and legal mechanism of ensuring the constitutional right of everyone to own, use and 
dispose of the results of their intellectual, creative activity threatens the economic and national security of the state, 
indicates improper state performance of its main duty - human freedoms. The purpose of the article is to formulate 
the author’s definition of the concept of guarantees of the right of everyone to own, use and dispose of the results of 
their intellectual and creative activity. It is noted that in the science of constitutional law there is a well-established 
point of view on the division of human rights guarantees into normative-legal and organizational-legal. The author’s 
definition of the concept of guarantees of the right of everyone to own, use and dispose of the results of their 
intellectual, creative activity is formulated: in terms of content - as a system of means and methods, the creation 
of which is the obligation of the state. use and dispose of their property, the results of their intellectual, creative 
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activities; in the form - as provided by the national legislation of Ukraine normative-legal and organizational-legal 
ways of realization of the right to own, use and dispose of the property, results of the intellectual, creative activity; 
in essence - as conditions that the state is obliged to create for the realization of the right to own, use and dispose of 
their property, the results of their intellectual, creative activities. 

Key words: constitutional right to own, use and dispose of the results of one’s intellectual activity, guarantees 
of the constitutional right of a person and a citizen, normative-legal guarantees, organizational-legal guarantees.

Постановка проблеми.За оцінками ж Світового банку сьогодні саме інтелектуальний капітал в економіці 
формує близько 60% загального обсягу багатства кожної держави [1-3]. «У таких країнах, як Японія і Німеччи-
на, частка інтелектуального капіталу становить до 80% національного багатства.», наголошує Л. Федулова [30]. 

Вчений О. Фрицький слушно підкреслює, що саме «права й свободи людини та їх гарантiї становлять 
змiст i спрямованiсть держави, яка повинна вiдповiдати перед людиною за свою дiяльнiсть» [31, с. 9]. Не 
ефективний конституційно-правовий механізм забезпечення права кожного володіти, користуватися та роз-
поряджатися результатами своєї інтелектуальної, творчої діяльності спричиняє загрозу економічній та наці-
ональній безпеці держави. Також він свідчить про не належне виконання державою свого головного обов’яз-
ку - утвердження і забезпечення прав і свобод людини (ч. 2 ст. 3 Конституції України).

Мета дослідження – сформулювати авторське визначення поняття гарантій права кожного володіти, ко-
ристуватися і розпоряджатися результатами своєї інтелектуальної, творчої діяльності.

Стан опрацювання цієї проблематики. В науці конституційного права питання гарантій того або ін-
шого конституційного права підіймалося в працях М. Алмаші [10], Д. Бєлова [14], В. Барчук [12], Ю. Биса-
ги [5], О. Васильченко [15], В. Волкова [17; 18], Л. Дешко [6-9; 20-25], Заворотченко Т. [26], Магновського 
І. [28] та інших вчених. Водночас, комплексні дослідження, присвячені гарантіям конституційного права 
володіти, користуватися і розпоряджатися результатами своєї інтелектуальної діяльності, відсутні. Отже, 
дослідження питання гарантій конституційного права володіти, користуватися і розпоряджатися результата-
ми своєї інтелектуальної діяльності є актуальним для науки конституційного права.

Виклад основного матеріалу. Вчена Л. Дешко в своїх дослідженнях вірно зазначає, що «… проголошене 
в Основному Законі України право людини і громадянина є декларативним якщо не створено ефективного 
конституційно-правового механізму його забезпечення [6-8; 9; 20-25]. 

Конституційно-правовий механізм забезпечення права кожного володіти, користуватися та розпоряджа-
тися результатами своєї інтелектуальної, творчої діяльності є системою організаційно-правових і правових 
засобів впливу, за допомогою яких створюються можливості для реалізації цього права, а в разі порушення 
чи загрози його порушення здійснюється його охорона та захист. 

В науці конституційного права склалась усталена точка зору щодо поділу гарантій прав людини на нор-
мативно-правові та організаційно-правові. Вчений Р. Максимович називає такі ознаки нормативно-правових 
гарантій: «…1) загальнiсть бiльшостi гарантiй прав i свобод людини та громадянина, тобто належнiсть усiм 
особам незалежно вiд наявностi громадянства України; 2) нормативнiсть, що полягає в закрiпленнi гарантiй 
у текстах нормативно-правових актiв; 3) доцiльнiсть, яка характеризує можливiсть гарантiй ефективно за-
безпечувати процес реалiзацiї прав i свобод людини й громадянина; 4) еволюцiйнiсть, яка виражається в 
можливостi розширеного тлумачення правового змiсту гарантiй; 5) втiлення справедливостi, адже вони вiд-
повiдають принципу «свобода одного не обмежує свободу iншого»; 6) системнiсть, яка пояснюється тим, 
що всi гарантiї утворюють певну систему – органiзацiю груп, якi дiють доцiльно в певнiй послiдовностi, 
що виявляється в правовiй системi конкретної держави; 7) фундаментальнiсть, адже вони встановлюють i 
захищають основнi права й свободи людини, передбаченi не лише Конституцiєю України, а й мiжнародними 
договорами, ратифiкованими Верховною Радою України; 8) безперервнiсть дiї, що полягає в тому, що гарантiї 
не припиняють свою дiю, а iснують постiйно та застосовуються кожним учасником конкретних правовiдно-
син; 9) значущiсть, оскiльки гарантiї прав i свобод особи пов’язують вiдносини мiж суб’єктами правовiдно-
син (наприклад, мiж людиною й державою); 10) забезпеченiсть державою, адже держава створює загальнi 
умови для реалiзацiї гарантiй, i в разi їх порушення можуть застосовуватися заходи державного примусу; 11) 
унiверсальнiсть, оскiльки гарантiї поширюють свiй вплив на всi сфери суспiльного життя на всiй територiї 
держави незалежно вiд часу; їх змiст та обсяг є однаковими для всiх осiб, якi пiдпадають пiд юрисдикцiю 
Основного Закону України; 12) прiоритетнiсть, що пiдкреслюється їх мiсцем розташування в другому роздiлi 
Конституцiї України, а також вiдображенням у деяких мiжнародних нормативних актах; 13) iндивiдуальнiсть 
дiї, оскiльки спостерiгається поширення їх на конкретну особу за певних обставин» [29, с. 108-112]. 

Вчені В. Погорiлко та О. Слюсаренко зазначають, що «… нормативно-правовi гарантiї є специфiчним 
правовим засобом забезпечення, реалiзацiї, охорони й захисту прав i свобод людини та громадянина, при-
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чому першочергового значення вони набувають за практичної реалiзацiї суб’єктивних прав громадян; тобто 
нормативно-правовi гарантiї – це передбаченi законом спецiальнi засоби практичного забезпечення прав 
i свобод людини й громадянина» [27, с. 12]. На думку Ю. Шемшученко та інших вітчизняних вчених «…
гарантiями є не будь-якi умови iснування та реалiзацiї прав людини й громадянина, а лише тi умови, якi ви-
значаються державою з метою забезпечення конкретної можливостi реалiзацiї юридичного статусу особи, 
перетворення її суб’єктивного права з можливостi на дiйснiсть. Це означає, що мiж гарантiями прав людини 
та забезпеченням реалiзацiї цих прав має iснувати причинний зв’язок, який прямо вказує, що вiдповiдна 
умова забезпечує конкретну можливiсть перетворення права на дiйснiсть» [33, с. 39-40].

У юридичнiй лiтературi нормативно-правовi гарантiї забезпечення прав i свобод людини й громадянина 
за характером юридичних норм подiляються на матерiальнi та процесуальнi, а за сферою дiї – на мiжнароднi 
та внутрiшньодержавнi, якi у свою чергу подiляються на конституцiйнi й загальногалузевi [29, с. 158-160]. 
Вітчизняні вчені наголошують, що «…найбiльш важливi, фундаментальнi матерiальнi нормативно-правовi 
гарантiї забезпечення реалiзацiї, охорони й захисту прав i свобод громадянина мiстить Конституцiя України. 
У вступнiй частинi (преамбулi) Конституцiї України її прийняття мотивується, зокрема, необхiднiстю забезпе-
чення прав i свобод людини та гiдних умов її життя, що є зобов’язанням держави щодо їх дотримання, охорони 
й захисту. Це положення знаходить подальше розкриття в першому роздiлi «Загальнi засади» та максимально 
деталiзується в другому роздiлi «Права, свободи та обов’язки людини i громадянина» Конституцiї України. 
Права й свободи людини, їх визнання, дотримання, охорона та захист стверджуються як головний критерiй 
правового характеру нашого законодавства й практики його застосування, а принцип прiоритетностi прав i 
свобод людини розповсюджується на всi гiлки державної влади» [28, с. 158-160; ]. При цьому, як слуно зазнача-
ють в своїх дослідженнях О. Васильченко, К. Волинка, Л. Дешко та інші науковці «…Основний Закон України 
в ч. ч. 1–2 ст. 22 закрiплює принципи невичерпностi та гарантованостi конституцiйних прав i свобод, немож-
ливостi їх скасування. Отже, держава визнає iснування природних невiд’ємних прав i свобод, перелiк яких не 
обмежується закрiпленими в Конституцiї України правами й свободами» [6; 8; 10-12; 15; 16, с. 49; 20; 23; 24].

Отже, нормативно-правовими гарантiями конституцiйного права кожного володіти, користуватися та 
розпоряджатися результатами своєї інтелектуальної, творчої діяльності є гарантiї, закрiпленi в нацiональ-
ному законодавствi України, у тому числi в ратифiкованих Україною мiжнародних договорах та рiшеннях 
мiжнародних судових установ, якi є актами тлумачення норм цих мiжнародних договорiв.

Окрім нормативно-правових гарантій права кожного володіти, користуватися та розпоряджатися резуль-
татами своєї інтелектуальної, творчої діяльності є і організаційно-правові гарантії.

Вчені одностайні в думці, що «у широкому розумiннi конституцiйно-правовi гарантiї прав i свобод лю-
дини є складником правової системи України, а формування механiзму юридичних гарантiй конституцiйних 
прав i свобод людини – одна з основних тенденцiй її розвитку сьогоднi» [2-5; 26, с. 3; 32]. 

Т. Заворотченко в дисертаційному дослідженні доходить висновку, що «… найвищою органiзацiйно-пра-
вовою гарантiєю прав i свобод людини й громадянина є конституцiйний лад, заснований на неухильному 
дотриманнi конституцiї та законiв держави, приписах природного права й загальновизнаних принципах i 
нормах мiжнародного права. Дослiджуючи суспiльнi вiдносини, що виникають у процесi забезпечення га-
рантiй прав i свобод людини й громадянина, науковець виявила такi елементи системи органiзацiйно-пра-
вових гарантiй цих прав i свобод, як держава, органи державної влади (парламент, омбудсмен, президент, 
конституцiйний суд), органи правосуддя, органи прокуратури, уряд та iншi центральнi органи державної 
виконавчої влади, мiсцевi державнi адмiнiстрацiї, органи мiсцевого самоврядування, мiжнароднi органи й 
органiзацiї, членом чи учасником яких є держава, полiтичнi партiї, адвокатура, громадськi органiзацiї (мо-
лодiжнi, дитячi, релiгiйнi тощо), а також засоби масової iнформацiї» [26, с. 10].

Науковець Л. Дешко зазначає, що «у спецiальнiй лiтературi залежно вiд повноважень i функцiй видiля-
ються такi типи установ, якi займаються заохоченням та захистом прав людини: комiсiї з прав людини, 
уповноваженi/омбудсмени з прав людини (постомбудсмен iнститути), антидискримiнацiйнi омбудсмени/
комiсiї, iнститути/центри з прав людини, консультативнi комiсiї з прав людини, комплекснi iнститути з прав 
людини» [23]. В. Чуксiна підкреслює, що «…спецiалiзованi правозахиснi iнститути з вузькою сферою ком-
петенцiї (комiсiї/омбудсмени з прав дiтей, жiнок та iнших осiб) не вiдповiдають Паризьким принципам i не 
вважаються нацiональними установами, якi займаються заохоченням i захистом прав людини» [32, с. 117]. 

Л. Дешко виосновує, що «згiдно з Паризькими принципами нацiональна установа, яка займається заохо-
ченням i захистом прав людини, виконує такi загальнi функцiї: 

–  представляє уряду, парламенту та будь-якому iншому компетентному органу на консультативнiй ос-
новi, на прохання зацiкавлених органiв або в порядку здiйснення свого права розглядати будь-яке 
питання без звернення до вищої iнстанцiї, думки, рекомендацiї, пропозицiї й доповiдi з питань, що 
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стосуються заохочення та захисту прав людини; нацiональна установа може прийняти рiшення про 
оприлюднення цих висновкiв, рекомендацiй, пропозицiй i доповiдей; 

–  заохочує та забезпечує узгодження нацiонального законодавства, правил i практики з мiжнародними 
документами з прав людини, учасником яких є ця держава, а також їх ефективне здiйснення; 

–  сприяє ратифiкацiї вищезазначених документiв або приєднанню до них, забезпечує їх здiйснення; 
–  бере участь у пiдготовцi доповiдей, якi держави повиннi подавати органам i комiтетам Органiзацiї 

Об’єднаних Нацiй, а також регiональним установам на виконання своїх договiрних зобов’язань, у разi 
необхiдностi висловлює свою думку iз цього питання, належним чином дотримуючись вимог до їх 
незалежностi; 

–  спiвпрацює з Органiзацiєю Об’єднаних Нацiй та iншими органiзацiями системи ООН, регiональними 
установами й нацiональними установами iнших країн, компетентними в питаннях заохочення та захи-
сту прав людини; 

–  сприяє розробцi навчальних i дослiдницьких програм iз прав людини та бере участь у їх здiйсненнi в 
школах, унiверситетах i професiйних колах; – оприлюднює iнформацiю про становище в галузi прав 
людини та зусилля з боротьби проти всiх форм дискримiнацiї, особливо расової, за допомогою пiд-
вищення обiзнаностi громадськостi, зокрема й шляхом iнформування та просвiтницької дiяльностi, а 
також за допомогою використання всiх друкованих органiв. Комiсiї, якi мають квазiсудовi повноважен-
ня, здiйснюють не лише загальнi, а й додатковi функцiї» [23].

Висновки.
Сформульовано авторське визначення поняття гарантій права кожного володіти, користуватися і розпо-

ряджатися результатами своєї інтелектуальної, творчої діяльності: за змістом – як системи засобів та спо-
собів, створення яких є зобов’язанням держави, і які покликані забезпечити фактичну реалізацію, охорону 
та захист права кожного володіти, користуватися і розпоряджатися своєю власністю, результатами своєї 
інтелектуальної, творчої діяльності; за формою – як передбачених національним законодавством України 
нормативно-правових та організаційно-правових способів реалізації права володіти, користуватися і розпо-
ряджатися своєю власністю, результатами своєї інтелектуальної, творчої діяльності; за суттю – як умов, які 
держава зобов’язана створити для реалізації права володіти, користуватися і розпоряджатися своєю власні-
стю, результатами своєї інтелектуальної, творчої діяльності. 
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